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Recurso para quem fez qualquer outra peca diferente de embargos a execucio,
mandado de seguranca e embargos de declaracio

A pega pratico-profissional do 43° Exame de Ordem violou frontalmente os itens 3.1 e
4.2.6.1 do edital. Por isso, requer-se a anulacido da peca com atribuicio de 5 pontos
a0 candidato, nos termos do item 5.9.2 do edital.

1. O edital exige uma unica peca processual (item 3.1)

A OAB reconheceu o cabimento de duas pecas distintas: exce¢ao de pré-executividade
e agravo de peti¢do. Isso compromete o gabarito fechado exigido pela regra editalicia e
impoe a anulacdo da prova. A existéncia de multiplas solugdes fere o principio da
seguranga juridica, fragiliza a objetividade da correcdo e viola a isonomia entre os
candidatos.

2. A peca deve ter nomen iuris previsto em artigo de lei (item 4.2.6.1)

O item 4.2.6.1 do edital vigente ¢ claro ao estabelecer:

“A indicagdo correta da peca pratica é verificada no nomen iuris da pega, concomitantemente
com o correto e completo fundamento legal utilizado para justificar tecnicamente a escolha
feita.”

Isso significa que o nome da peca (“nomen iuris”) e sua hipoétese de cabimento
devem constar, de forma clara, em um mesmo artigo de lei aplicavel ao caso
concreto. O dispositivo legal precisa justificar a escolha da peca tanto para a banca
quanto para o candidato — esse ¢ o critério objetivo que sustenta o gabarito fechado.

Por essa razdo, a simples existéncia de artigo relacionado ao contetido da peca nao
basta. O artigo deve possibilitar:

e A identificagdo do caso concreto (hipotese normativa),
e A escolha da pega cabivel,
e E o nome da pecga, conforme previsto em lei.
Contudo, nenhuma das pegas indicadas pela banca atende a esses critérios.

3. A exce¢do de pré-executividade nio possui previsio legal com nomen iuris

A excecdo de pré-executividade ¢ construgdo doutrinaria e jurisprudencial. O proprio
STF reconhece, no ARE 1.495.543/SP, que se trata de criacdo pretoriana:

“A excecdo de pré-executividade foi admitida em nosso direito por construcao doutrinaria e
jurisprudencial.” (Min. Luis Roberto Barroso)
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Logo, ndo ha artigo de lei que contenha 0 nome da peca e sua hipétese de cabimento.
O item 4.2.6.1 ndo permite o uso de jurisprudéncia ou doutrina como fundamento unico
para justificar o nomen iuris.

4. O agravo de peticio também nio é cabivel no caso concreto

Nos termos do art. 897, “a”, da CLT, o agravo de petigdo ¢ cabivel apenas contra
decisdes que pdem fim a execu¢do, o que nao ocorre no caso da prova, pois trata-se de
decisdo interlocutoria. Nao ha dispositivo legal que autorize, de modo direto e
inequivoco, seu uso na hipotese apresentada.

Assim, a pe¢a também nao cumpre os critérios do edital, pois no esta prevista em
artigo aplicavel ao caso e que contenha o nome da peca.

5. Inviabilidade de atribuicio de nota zero a peca

Nos termos do proprio edital, a verificagdo da correcdo da peca deve observar o critério
objetivo e cumulativo previsto no item 4.2.6.1:

e Nome da peca (nomen iuris);
e Artigo de lei que contenha esse nome;
e Aplicabilidade ao caso concreto.

Como nenhuma das pegas indicadas pela banca atende a esses trés requisitos, ndo ha
parametro valido de correcio. Sem critério objetivo de verificacdo, nao € possivel
atribuir nota zero a qualquer peca, conforme proibi¢ao expressa do item 4.6.2.

6. Jurisprudéncia nao pode justificar escolha da peca (item 3.5.12)

O edital distingue com clareza o tratamento dado as pecas e as questdes. O item 3.5.12
dispde:

“As questdes da prova pratico-profissional poderao ser formuladas de modo que,
necessariamente, a resposta reflita a jurisprudéncia pacificada dos Tribunais Superiores.”

Ou seja: o uso de jurisprudéncia para embasar respostas ¢ permitido apenas nas
questoes tedricas, ¢ nao na escolha da peca. A cobranca de peca com base exclusiva
em jurisprudéncia viola o proprio edital.

7. Conclusiao
Nao ha qualquer peca que atenda aos critérios do edital: “nomen iuris” previsto em

artigo de lei aplicavel ao caso concreto, de forma a permitir a identificagdo da resposta
certa tanto pela banca quanto pelo candidato.
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Diante disso, a tinica medida legitima e compativel com os principios do certame ¢ a
anulacio da peca pratico-profissional, com a atribuicdo de nota 5 ao candidato,
conforme previsto no item 5.9.2 do edital.
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