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Direitos Humanos

QUESTAODE 33a38

Profa. Alice Rocha

QUESTAO NUMERO: 33

GABARITO PRELIMINAR: D

COMENTARIO:

Item | . INCORRETO. Analisando o texto daLein®12.288/2010 (Estatuto da Igualdade Racial),
ndo ha previsdo expressa sobre a temporariedade das agdes afirmativas ou sobre sua
extincdo apoés o alcance dos objetivos. O artigo 1°, paragrafo unico, inciso VI, define agées
afirmativas como "os programas e medidas especiais adotados pelo Estado e pela iniciativa
privada para a correcdo das desigualdades raciais e para a promog¢ao da igualdade de
oportunidades”, sem mencionar qualquer carater temporario.

O artigo 4° paragrafo unico, estabelece que "Os programas de agdo afirmativa
constituir-se-do em politicas publicas destinadas a reparar as distor¢coes e desigualdades
sociais e demais praticas discriminatoérias adotadas, nas esferas publica e privada, durante o
processo de formacao social do Pais", mas também nao faz referéncia a sua temporariedade

ou extingdo apos o alcance de objetivos.

Item Il. CORRETO. Este item apresenta uma analise sociologica e histérica do racismo como
fendbmeno estrutural. A afirmacdo esta alinhada com a compreensdo contemporanea do
racismo como um processo complexo, multifacetado e estrutural, que ndo pode ser reduzido
apenas a uma derivagao automatica dos sistemas econémico e politico. Sendo assim, o item
apresenta uma compreensao adequada do racismo como fenémeno estrutural, histoérico e
politico, com especificidades ligadas as peculiaridades de cada formacao social.

Item Illl. CORRETO. O caso Simone André Diniz vs. Brasil (Caso 12.001) foi julgado pela
Comissao Interamericana de Direitos Humanos (CIDH) em 21de outubro de 2006. Neste caso,
a CIDH concluiu que o Estado brasileiro era responsavel pela violagdo ao direito a igualdade
perante a lei, a protec¢ao judicial e as garantias judiciais consagradas nos artigos 24, 8 e 25da
Convencao Americana sobre Direitos Humanos. Este caso tornou-se emblematico por ser a
primeira vez que o Brasil foi responsabilizado internacionalmente por racismo institucional
perante a CIDH. A denuncia foi apresentada apés Simone André Diniz ter sido impedida de se
candidatar a uma vaga de emprego por ser negra, e o sistema de justica brasileiro ter
arquivado o caso sem a devida investigag¢ao. Portanto, o item esta CORRETO, pois o caso
Simone André Diniz efetivamente representa a primeira vez que o Brasil, como pais-membro
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da OEA, foi responsabilizado na CIDH por racismo institucional, servindo como paradigma
para a compreensao e combate ao racismo institucional.

QUESTAO NUMERO: 34

GABARITO PRELIMINAR: D

COMENTARIO:

A) INCORRETA. O controle de convencionalidade pode ser realizado tanto na matriz
internacional (pela propria Corte IDH) quanto na matriz nacional (pelos juizes e tribunais
nacionais). Os juizes brasileiros realizam o controle de convencionalidade de matriz nacional,
verificando a compatibilidade das normas internas com os tratados internacionais de direitos
humanos.

B) INCORRETA. A Corte IDH tem reiteradamente afirmado que, ao realizar o controle de
convencionalidade, os juizes nacionais devem considerar ndo apenas o texto dos tratados
internacionais, mas também a interpretacdao que a propria Corte IDH faz desses tratados. A
jurisprudéncia da Corte IDH é parte essencial do parametro de controle.

C) INCORRETA. A Corte IDH tem afirmado que o controle de convencionalidade deve ser
realizado ex officio pelos juizes nacionais, independentemente de provocagao das partes. Isso
foi estabelecido em diversos casos, como Almonacid Arellano vs. Chile (2006) e
Trabalhadores Demitidos do Congresso vs. Peru (2006).

D) CORRETA. A Corte IDH tem desenvolvido o conceito de controle de convencionalidade em
sua jurisprudéncia, ampliando progressivamente seu alcance. Inicialmente, no caso Almonacid
Arellano vs. Chile (2006), a Corte estabeleceu que o Poder Judiciario deveria realizar o
controle de convencionalidade. Posteriormente, em casos como Trabalhadores Demitidos do
Congresso vs. Peru (2006), a Corte afirmou que esse controle deveria ser realizado ex officio.
Em decisbes mais recentes, como Gelman vs. Uruguai (2011) e Pessoas Dominicanas e
Haitianas Expulsas vs. Republica Dominicana (2014), a Corte IDH ampliou ainda mais o alcance
do controle de convencionalidade, afirmando que ele deve ser realizado por todas as
autoridades publicas, dentro de suas respectivas competéncias, e ndo apenas pelo Poder
Judiciario.

Conforme estabelecido pela Corte IDH, o controle de convencionalidade deve ser realizado:
1. Por todos os 6rgaos do Estado, incluindo juizes e outras autoridades;

2. Ex officio, sem necessidade de provocacao das partes;

3. Dentro das respectivas competéncias e regulagées processuais;

4. Considerando ndo apenas o texto dos tratados, mas também a interpretacao que a Corte
IDH faz desses tratados.
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E) INCORRETA. Na ADPF 153, o STF decidiu pela constitucionalidade da Lei de Anistia,
entendendo que ela n3ao violava a Constituicdo Federal. O STF nao declarou a
inconvencionalidade da Lei de Anistia; pelo contrario, manteve sua validade no ordenamento
juridico brasileiro. Posteriormente, a Corte IDH, no caso Gomes Lund vs. Brasil (Guerrilha do
Araguaia), declarou que a Lei de Anistia brasileira era incompativel com a Convengao
Americana, gerando um conflito entre as decisées do STF e da Corte IDH.

QUESTAO NUMERO: 35

GABARITO PRELIMINAR: D

COMENTARIO:

A) INCORRETA. A centralidade das vitimas (victim-centric approach) e o corpus juris
interamericano sao, de fato, pilares essenciais do Sistema Interamericano de Protecdo. No
entanto, o instituto da reparacao no Sistema Interamericano nao se limita exclusivamente a
dimensao econdmica. O Sistema Interamericano adota o conceito de reparag¢do integral, que
vai além da mera compensacao financeira.

B) INCORRETA. Primeiro, o Sistema Interamericano ndo se baseia no "consenso estatal" como
pilar essencial, mas na centralidade das vitimas. Segundo, embora o corpus juris
interamericano seja um pilar correto, a reparagao no Sistema Interamericano ndo se limita
exclusivamente as medidas estruturais e garantias de ndo repeticao, sendo mais ampla e
abrangendo também outras formas de reparacao.

C) INCORRETA. No mesmo sentido do item B, o Sistema Interamericano nao se baseia no
"consenso estatal" como pilar essencial, mas na centralidade das vitimas. Além disso, embora
o corpus juris interamericano seja um pilar correto, a reparagao no Sistema Interamericano
nao se limita exclusivamente a dimensao econémica.

D) CORRETA. A centralidade das vitimas (victim-centric approach) e o corpus juris
interamericano sao pilares essenciais do Sistema Interamericano. Além disso, o Sistema adota
o conceito de reparacgao integral, que compreende diversas medidas, incluindo as estruturais
baseadas nas garantias de ndo repeticdo, mas também outras formas de reparacao como
restituicdo, indenizagao, reabilitagdo e satisfacao.

E) INCORRETA. O Sistema Interamericano nao se baseia no "consenso estatal" como pilar
essencial, mas na centralidade das vitimas. Além disso, embora o corpus juris interamericano
seja um pilar correto, a reparagao no Sistema Interamericano nao se limita exclusivamente as
medidas de restituicao e reabilitacdo, sendo mais ampla e abrangendo também outras formas
de reparacgao.

Vale mencionar conceitos basicos da questao:

1. **Centralidade das vitimas (victim-centric approach)**: O Sistema Interamericano coloca as
vitimas no centro de sua atuagao, reconhecendo-as como sujeitos de direito internacional e
garantindo sua participa¢ao ativa nos procedimentos. Este enfoque centrado nas vitimas é
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um dos pilares fundamentais que orienta a interpretacao e aplicacdo das normas de direitos
humanos no sistema.

2. **Corpus juris interamericano**: Refere-se ao conjunto de normas, principios,
jurisprudéncia e interpretagbes que formam o arcabouco normativo do Sistema
Interamericano. Inclui a Convengao Americana sobre Direitos Humanos, outros tratados
interamericanos, a jurisprudéncia da Corte IDH e as interpretacbes da Comissao
Interamericana. Este corpus juris é dindmico e evolutivo, permitindo a adaptacao do sistema
as novas realidades e desafios.

3. **Reparagao integral**: O Sistema Interamericano adota uma concepcao ampla de
reparacao, que vai além da mera compensacao financeira. A reparagao integral compreende:

- Restituicao: devolver a vitima a situacao anterior a violacao

- Indenizagao: compensacao econdémica pelos danos materiais e imateriais

- Reabilitagao: medidas médicas, psicologicas e sociais

- Satisfacao: reconhecimento publico das violagdes, pedidos de desculpas, etc.

- Garantias de nado repeticao: medidas estruturais para prevenir futuras violagoes

As garantias de nao repeticao sdo particularmente importantes, pois visam transformar as
condigdes estruturais que permitiram as violagées, promovendo mudancgas legislativas,
institucionais e de politicas publicas para evitar que violagdes semelhantes ocorram no futuro.

QUESTAO NUMERO: 36

GABARITO PRELIMINAR: E

COMENTARIO:

Item I. CORRETA. O Pacto Global das Na¢des Unidas, lancado em 2000, foi uma das primeiras
iniciativas internacionais para engajar empresas em principios de direitos humanos, mas foi
amplamente criticado por sua abordagem voluntaria e pela falta de clareza quanto as
responsabilidades especificas das empresas transnacionais.

O Pacto Global estabeleceu dez principios nas areas de direitos humanos, trabalho, meio
ambiente e anticorrupcao, mas nao definiu claramente a carga de deveres das empresas
transnacionais, focando principalmente na responsabilidade dos Estados. As criticas
apontavam que o Pacto nao possuia mecanismos de monitoramento eficazes e nao
estabelecia consequéncias para as empresas que violassem os principios, mantendo a énfase
na responsabilidade estatal.

Item Il. CORRETA. Os Principios Orientadores sobre Empresas e Direitos Humanos,
conhecidos como "Principios de Ruggie" (em referéncia a John Ruggie, Representante
Especial do Secretario-Geral da ONU que os desenvolveu), foram aprovados pelo Conselho
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de Direitos Humanos da ONU em 2011 e efetivamente se baseiam em trés pilares: "proteger,
respeitar e reparar".

1. **Proteger**: E dever do Estado proteger contra abusos de direitos humanos por terceiros,
incluindo empresas.

2. **Respeitar**: E responsabilidade das empresas respeitar os direitos humanos, o que
significa evitar causar ou contribuir para impactos adversos.

3. **Reparar**: Deve haver maior acesso a medidas de reparagao eficazes para as vitimas,
tanto por mecanismos judiciais quanto nao judiciais.

Item lll. CORRETA. De fato, ainda ndo existe um tratado internacional vinculante (hard law)
especifico que discipline a responsabilidade dos Estados e das empresas por violagdes de
direitos humanos. As normas existentes, como os Principios Orientadores da ONU, sao
consideradas soft law, ou seja, ndo tém carater juridicamente vinculante.

Desde 2014, ha um grupo de trabalho intergovernamental no Conselho de Direitos Humanos
da ONU trabalhando em um instrumento juridicamente vinculante sobre empresas
transnacionais e direitos humanos, mas até o momento nao foi aprovado um tratado
definitivo. No plano do Direito Interno brasileiro, o Decreto n® 9.571/2018, que estabelece as
Diretrizes Nacionais sobre Empresas e Direitos Humanos, efetivamente determina em seu
artigo 1°, § 2°, que "as Diretrizes serdao implementadas voluntariamente pelas empresas". Isso
confirma a natureza nao vinculante das diretrizes no ordenamento juridico brasileiro,
reforcando o carater voluntario da adesao das empresas as normas de direitos humanos.

QUESTAO NUMERO: 37

GABARITO PRELIMINAR: B

COMENTARIO:

Item |I. CORRETA. A Resolucdo CNJ n°® 287/2019, que "estabelece procedimentos ao
tratamento das pessoas indigenas acusadas, rés, condenadas ou privadas de liberdade, e da
diretrizes para assegurar os direitos dessa populagao”, determina expressamente em seu
artigo 4° que: "Art. 4° A identificacdo da pessoa como indigena, bem como informacgoes
acerca de sua etnia e lingua por ela falada, deverdao constar no registro de todos os atos
processuais." Essa resolucdo visa garantir o respeito a identidade cultural e linguistica dos
povos indigenas no ambito do sistema de justica, assegurando que suas especificidades
sejam consideradas em todos os atos processuais.

Item Il. CORRETA. A Resolucao CNJ n° 287/2019 estabelece em seu artigo 7° que: "Art. 7° A
autoridade judicial podera adotar ou homologar praticas de resolucdo de conflitos e de
responsabilizacdo em conformidade com os costumes e as normas da propria comunidade
indigena." Este dispositivo reconhece e respeita a autonomia dos povos indigenas e seus
sistemas proéprios de justica, em consonancia com a Convenc¢ao 169 da OIT e a Declaragao das
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Nacoes Unidas sobre os Direitos dos Povos Indigenas, que garantem o direito desses povos
de conservarem seus costumes e instituicées proprias.

Item lll. INCORRETA. A Resolucao CNJ n° 287/2019 estabelece em seu artigo 8° que:

"Art. 8° Sendo comprovadamente necessaria a imposicdao de medida cautelar, a autoridade
judicial devera adapta-la as condi¢bes e aos meios orais que sejam compativeis com os
costumes, o local de residéncia e as tradi¢des da pessoa indigena, observando o Protocolo |
da Resolug¢dao CNJ n° 213/2015." A afirmativa inverte o sentido da norma ao mencionar "com
exce¢dao da imposicdo de medida cautelar alternativa a prisao”, quando na verdade a
resolucdo estabelece que, sendo necessaria a imposi¢cao de medida cautelar (qualquer que
seja), esta devera ser adaptada as especificidades culturais indigenas.

QUESTAO NUMERO: 38

GABARITO PRELIMINAR: SEM GABARITO

COMENTARIO:

A) INCORRETA. O artigo 19, inciso |, da Constituicdo Federal estabelece que: "E vedado a
Unido, aos Estados, ao Distrito Federal e aos Municipios: | - estabelecer cultos religiosos ou
igrejas, subvenciona-los, embaracar-lhes o funcionamento ou manter com eles ou seus
representantes relagdes de dependéncia ou alianga, ressalvada, na forma da lei, a colaboragao
de interesse publico." Embora este dispositivo estabeleca a laicidade do Estado brasileiro, a
Constituicao Federal faz sim mencgao a fé e as religides em diversos outros artigos, como:

- Artigo 5°, inciso VI: "é inviolavel a liberdade de consciéncia e de crenga, sendo assegurado o
livre exercicio dos cultos religiosos e garantida, na forma da lei, a prote¢ao aos locais de culto
e asuas liturgias”;

- Artigo 5°, inciso VII: "é assegurada, nos termos da lei, a prestacao de assisténcia religiosa nas
entidades civis e militares de internagao coletiva”;

- Artigo 5°, inciso VIII: "ninguém sera privado de direitos por motivo de crenca religiosa ou de
conviccao filoséfica ou politica, salvo se as invocar para eximir-se de obrigacao legal a todos
imposta e recusar-se a cumprir prestagao alternativa, fixada em lei";

- Artigo 210, § 1°: "O ensino religioso, de matricula facultativa, constituira disciplina dos
horarios normais das escolas publicas de ensino fundamental".

Portanto, a afirmagcdao de que "ndo ha na Constituicdo Federal qualquer artigo que faca
mencao a fé e asreligides" é falsa.

B) INCORRETA. O Supremo Tribunal Federal, ao julgar a A¢ao Direta de Inconstitucionalidade
(ADI) 4439 em 2017, decidiu, por maioria (6 votos a 5), que o ensino religioso nas escolas
publicas brasileiras pode ter natureza confessional, ou seja, vinculado a uma religidao
especifica. A tese vencedora, defendida pelo ministro Alexandre de Moraes, entendeu que o
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ensino religioso confessional ndo viola o principio da laicidade estatal, desde que seja de
matricula facultativa e respeite a liberdade religiosa dos alunos. Segundo essa interpretacao,
a propria Constituicao, ao prever o ensino religioso como disciplina dos horarios normais das
escolas publicas (art. 210, § 1°), ja admitiu a possibilidade de seu carater confessional.

C) INCORRETA. Embora o STF tenha decidido que o ensino religioso em escolas publicas
pode ter carater confessional, isso nao significa que uma religidao especifica, como a catodlica,
possa ser eleita como oficial. Tal interpretagao violaria o principio da laicidade do Estado (art.
19, I, da CF) e a liberdade religiosa (art. 5°, VI, da CF). O que o STF decidiu foi que o ensino
religioso pode ser ministrado segundo a confissao religiosa do aluno, devendo

ser oferecidas diferentes op¢des confessionais, respeitando a diversidade religiosa e a
liberdade de crenca. Nao pode haver imposicao de uma religido especifica como oficial.

D) INCORRETA. Embora o STF tenha decidido que o ensino religioso nas escolas publicas
pode ter carater confessional, ndo ha determinacdo constitucional ou legal que obrigue o
oferecimento de ensino confessional de diversas crengas mediante requisitos formais de
credenciamento previamente fixados pelo MEC. A Lei de Diretrizes e Bases da Educacao
Nacional (Lei n® 9.394/1996), em seu artigo 33, estabelece que "o ensino religioso, de
matricula facultativa, é parte integrante da formacao basica do cidadao e constitui disciplina
dos horarios normais das escolas publicas de ensino fundamental, assegurado o respeito a
diversidade cultural religiosa do Brasil, vedadas quaisquer formas de proselitismo”". A
regulamentagdo especifica sobre como o ensino religioso sera oferecido fica a cargo dos
sistemas de ensino, que ouvirdo entidade civil constituida pelas diferentes denominagoes
religiosas. Nao h3, portanto, uma obrigatoriedade de credenciamento formal pelo MEC.

E) INCORRETA. O STF, ao julgar o Recurso Extraordinario (RE) 494601 em 2019, decidiu, por
unanimidade, que é constitucional a lei de protecdo animal que permite o sacrificio ritual de
animais em cultos de religides de matriz africana. O caso teve origem em uma lei do Rio
Grande do Sul (Coédigo Estadual de Protecdao aos Animais) que, em sua reda¢ao original,
poderia ser interpretada como proibitiva do sacrificio ritual de animais em cultos religiosos.
Posteriormente, foi incluido um paragrafo Unico no artigo 2° da lei, estabelecendo que nao se
enquadra na vedacgao o sacrificio ritual em cultos e liturgias de religides de matriz africana. O
STF considerou constitucional essa excegao, entendendo que ela protege a liberdade
religiosa e as manifestagdes culturais.

SOLICITAGAO DE ANULAGAO DA QUESTAO: NAO HA RESPOSTA CORRETA.
Revisando todas as alternativas:

- Alternativa A: INCORRETA - A Constituicdo Federal faz sim mencao a fé e as religides em
diversos artigos.

- Alternativa B: INCORRETA - O STF decidiu que o ensino religioso em escolas publicas pode
ter carater confessional.

- Alternativa C: INCORRETA - Nao pode haver eleicdo da religido catolica como oficial.
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- Alternativa D: INCORRETA - Nao ha determinacao constitucional ou legal que obrigue o
credenciamento formal pelo MEC.

- Alternativa E: INCORRETA - O STF decidiu que é constitucional a lei que permite o sacrificio
ritual de animais em cultos religiosos.

Portanto, nenhuma das alternativas apresentadas esta correta. Entretanto, se formos
considerar a jurisprudéncia do STF anterior a decisdo da ADI 4439 (que ocorreu em 2017), a
alternativa B poderia estar correta, pois havia entendimento de que o ensino religioso em
escolas publicas deveria ter carater nao-confessional. Mas, com a decisdao de 2017, esse
entendimento foi superado.

Da mesma forma, se a alternativa D fosse formulada de maneira diferente, sem mencionar
"requisitos formais de credenciamento previamente fixados pelo MEC", poderia estar mais
proxima da correcao, pois o STF entendeu que o ensino religioso confessional deve respeitar
a diversidade religiosa.

Logo, considerando o contexto atual da jurisprudéncia do STF, nenhuma das alternativas esta
completamente correta.
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